
137136 ISSN 2782-3067 (Print) ISSN 2782-3067 (Print)

Научная статья  Исторические науки
УДК 930.85
https://doi.org/10.53658/RW2024-4-2(12)-136-159

Межцивилизационный диалог 
в Центральной Азии: взгляды 
российских и таджикистанских 
ученых
Гузель Майтдиновна Майтдинова1a, Владимир 
Игоревич Сажин2b, Абдугани Мамадрахимович 
Мамадазимов3c, Алексей Егорович Загребин4d

1 Центр геополитических исследований Российско-Таджикского 
(Славянского) университета, Душанбе, Таджикистан
2 Центр изучения стран Ближнего и Среднего Востока Института 
востоковедения РАН, Москва, Россия
3 Таджикский национальный университет
4 Институт этнологии и антропологии РАН, Москва, Россия
a guzel-maitdinova@mail.ru, https://orcid.org/0000-0001-9499-156X 
b vsaj1@yandex.ru, https://orcid.org/0000-0003-1429-476X
c m_abdughani@mail.ru, https://orcid.org/0000-0003-1369-258X
d zagreb72@izh.com, https://orcid.org/0000-0001-9381-9581

Аннотация. Материалы статьи содержат анализ особенностей диалога 
цивилизаций в Центральной Азии. Регион Центральной Азии рассматривается как 
межцивилизационный узел, где взаимодействовали и конкурировали персидские, 
эллинистические, вавилонские, китайские, индийские, монгольские, арабские, 
тюркские цивилизации. В результате возник особый культурный контекст, 
который оказывает влияние на народы, их национальную психологию, религию, 
языковые особенности. Исторически регион являлся контактной зоной оседло-
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земледельческой и кочевой цивилизаций. Импульс развитию региона придавал 
его транзитный потенциал, в частности, Великий шелковый путь. Авторы статьи 
высказывают мнение, что на современном этапе диалог возможен на основе 
понимания исторической общности различных народов, проживающих в регионе, и 
собственной цивилизационной идентичности, которая опирается на традиционные 
ценности. В политической культуре стран Центральной Азии сформировались 
свои демократические принципы, которые не всегда идентичны западным. На 
современном этапе возникают новые диалоговые платформы, где ведется активный 
межцивилизационный диалог. Наряду с постсоветскими странами Центральной 
Азии и Россией участниками этих платформ являются Афганистан, Иран, Китай и 
Пакистан.

Ключевые слова: диалог цивилизаций, конфликт цивилизаций, Центральная Азия, 
Таджикистан, Иран, персидская цивилизация, тюркская цивилизация, русская 
цивилизация, этнографические исследования
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Abstract. The article provides an analysis of the features of the dialogue of civilizations 
in Central Asia. The region is considered as an intercivilizational hub where Persian, 
Hellenistic, Babylonian, Chinese, Indian, Mongolian, Arab, and Turkic civilizations 
interacted and competed. As a result, a special type of culture arose that influences 
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peoples, their national psychology, religion, and linguistic characteristics. Historically, the 
region was a contact zone of settled agricultural and nomadic civilizations. The impetus 
for the development of the region was given by its transit potential, in particular the Great 
Silk Road. The authors believe that at the present stage, dialogue is possible based on an 
understanding of the historical community of different peoples living in the region, and 
one’s own civilizational identity, which is based on traditional values. The political culture 
of the Central Asian countries has developed its own democratic principles, which are 
not always identical to Western ones. At the present stage, new dialogue platforms are 
emerging where active intercivilizational dialogue is conducted. Along with the dialogue 
are Afghanistan, Iran, China, Pakistan.
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Введение

В условиях формирования полицентричного мира как никогда возрастает роль 
цивилизационного фактора. Деидеологизация международных отношений акцен-
тировало внимание акторов на проблемах межцивилизационного взаимодействия. 
Есть понимание в странах Азии, что в изменяющемся мире необходимо формиро-
вание мировой политики с учетом множественности межцивилизационных отно-
шений, равности ценностей всех цивилизаций, что демократические ценности ло-
кальных цивилизаций Азии придают специфическую особенность современным 
межгосударственным отношениям и интеграционным процессам.

Следует отметить, что в современной российской науке тематика цивилизаций 
исследуется более активно, чем в Таджикистане, и чаще осмысливается на уровне 
фундаментального знания. Например, разрабатываются новые теоретико-методо-
логические подходы, выявляются новые тенденции и закономерности развития ци-
вилизаций [4, 5, 9–12, 15–17, 20, 22, 23, 26, 27, 29, 30, 32], исследуются особые форматы 
цивилизационных отношений [6, 7, 33], осмысливается сущность и значение России 
как государства-цивилизации [14, 24].

Исследуется проблематика межцивилизационного диалога в Центральной 
Азии и непосредственно в Таджикистане [13, 18, 19, 28, 31].

В таджикистанской науке чаще встречаются исследования локальных цивили-
заций и вопросов цивилизационной идентичности [1–3].

Исследований, претендующих на осмысление современной теории цивилиза-
ции, немного, но они есть [12].

Цель данной статьи – познакомить научную общественность со взглядами не-
которых ученых из Таджикистана и России по вопросу истории и развития межциви-
лизационного диалога в Центральной Азии.

Материалы и методы
Статья подготовлена на основе материалов научных докладов российских и 

таджикских ученых, представленных на зарубежной сессии «Цивилизационный ди-
алог России и стран Центральной Азии», проведенной в рамках VIII международной 
научно-практической конференции «Россия и мир: диалоги – 2024. Силы притяже-
ния». Организаторами зарубежной сессии стали Национальный исследовательский 
институт развития коммуникаций (НИИРК, Россия) и Сектор исследования России 
Института изучения проблем стран Азии и Европы Национальной академии наук 
Таджикистана (НАНТ, Таджикистан). Авторы статьи использовали методы историче-
ского анализа, экстраполяции, сравнения, обобщения.

Результаты исследований

Цивилизационный фактор в международных отношениях 
в Центральной Евразии в условиях формирования нового 
мироустройства (Г.М.Майтдинова)

Центрально-Азиатский регион – важный межцивилизационный узел, где во 
все исторические периоды взаимодействовали эллинистическая, исламская, кон-
фуцианская, православно-христианская, индо-буддийская цивилизации. Цивилиза-
ционный диалог по Великому шелковому пути всегда давал импульс для развития 
стран и отношений. Именно диалог цивилизаций вдоль знаменитой трассы заложил 
основу современного облика цивилизации в Центральной Азии. Регион также явля-
ется контактной зоной оседло-земледельческой и кочевой цивилизаций. Новые цен-
тральноазиатские государства, которые связаны между собой этническими, циви-
лизационными и другими узами, ведут поиск новых механизмов реализации своих 
национальных интересов. Постсоветские государства Центральной Азии возникли 
на этнической основе с четко выраженными культурными особенностями и мен-
тальностью народов, поэтому во внешней политике отражается эта данность. Про-
блемы сохранения исторической памяти, традиционной культуры, нравственных 
ценностей играли важную роль при определении национальных интересов и фор-
мировании внутренней и внешней политики новых государств Центральной Азии. С 
момента обретения суверенитета новые государства осознали, что интеграционной 
основой для них может служить историческая общность различных народов, прожи-
вающих в регионе в течение многих веков, их культура, язык, религия, традиции, 
этнические связи. В условиях глобализации в центральноазиатском обществе есть 
осознание того, что необходимо сохранение собственной цивилизационной иден-
тичности, которая должна опираться на устойчивые традиционные ценности. Прив-
несенные внешние политические ценности, как правило, отторгаются в традицион-
ном обществе, если они не совмещаются с локальными, и это необходимо учитывать 
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в международных отношениях. В Азии в политической культуре существовали опре-
деленные демократические принципы, которые не всегда идентичны западным.

В 90-х гг. ХХ в. новые государства Центральной Азии налаживали международ-
ное сотрудничество, прежде всего и с учетом цивилизационной близости развития и 
исторических связей. В июле 2006 г. в Душанбе президенты Таджикистана, Афгани-
стана и Ирана (стран – носителей арийского наследия) решили сформировать иран-
ский альянс для укрепления своего потенциала развития совместными усилиями. От-
ношения Таджикистана с ираноязычными государствами, близкими по культурному 
и географическому пространству, гармонично вписывались в концепцию его много-
векторной внешней политики. При этом геополитический потенциал Ирана играл су-
щественную роль для Таджикистана и Афганистана при формировании инициативы 
о создании иранского альянса (Таджикистан – Афганистан – Иран), основанного на ци-
вилизационной общности. В настоящее время на цивилизационной основе укрепля-
ется сотрудничество Казахстана, Узбекистана, Кыргызстана, Азербайджана, Турции с 
участием нейтрального Туркменистана в рамках Организации тюркских государств. 
Примером позитивного межцивилизационного взаимодействия служит сотрудниче-
ство в рамках ШОС 26 государств с разной цивилизационной принадлежностью: пра-
вославно-христианской, исламской, конфуцианско-буддийской, индо-буддийской.

В Центральной Азии возникли новые диалоговые платформы, где ведется ак-
тивный межцивилизационный диалог: формат координации действий внешних 
акторов (C5+1); политический, экономический, гуманитарный формат для обсужде-
ния региональных проблем (Астанинский формат); формат безопасности («четвер-
ки» – «Афганистан  –  Таджикистан  –  Китай  –  Пакистан», «Душанбинская четверка» 
– Таджикистан, Россия, Афганистан, Пакистан). Модели интеграции, предлагаемые 
внешними игроками, национальные стратегии государств региона включают актив-
ное цивилизационное соразвитие новых акторов вместе с Афганистаном и другими 
соседними странами. Перед новыми государствами Центральной Азии открываются 
новые возможности более тесного цивилизационного взаимодействия при реали-
зации коммуникационных проектов в южном векторе, открывающих для них афга-
но-пакистанский, афгано-ирано-южноазиатский, каспийско-ирано-южноазиатский 
коридоры, которые могут стать коридорами не только экономического и гуманитар-
ного развития, но и межцивилизационного диалога.

В современных международных отношениях Центральной Азии становится 
важным понимание того, как влияет на внешнюю и внутреннюю политику цивили-
зационное наследие: исторические корни, традиции политической культуры, тради-
ционное представления о пространственной политике, традиционное мировосприя-
тие, ценности духовной культуры и т.д.

Новые государства Центральной Азии возникли на этнической основе с чет-
ко выраженными культурными особенностями и ментальностью народов, поэто-
му во внешней политике отражается эта данность. К сожалению, начиная с начала  
1990-х гг. резко сократилась информация о культуре соседних стран в информацион-
ном поле центральноазиатских государств. Между тем в результате использования 

рычагов «концепции привлекательности культур» можно достичь доверия, интереса 
к своей стране, взаимопонимания, а это может оказать влияние на политические и 
гуманитарные процессы на международной арене не только в Центральной Азии, но 
и на глобальном, и региональном уровнях. В настоящее время ощутимо в глобальной 
и региональной политике государств Центрально-Азиатского региона усиление вли-
яния культурной дипломатии, ее воздействие на систему межгосударственных отно-
шений, заметны акценты на политике культурной привлекательности своих стран.

В связи с вышеуказанным тезисом о роли цивилизационных особенностей во 
внешней политике центральноазиатских государств, по нашему мнению, важно об-
ратить внимание на следующее:

 на евразийском пространстве в процесс цивилизационного развития нужно 
закладывать и укреплять основы новой цивилизации, предлагая соразвитие локаль-
ных цивилизаций;

 в условиях ускорения глобализации необходимо стремиться к сохранению 
цивилизационного многообразия на евразийском пространстве;

 новая доктрина соразвития должна исключать идеи антагонизма, конфрон-
тационного восприятия мира в парадигме «исламская цивилизация – христианская 
цивилизация», считая их основным сдерживающим фактором прогресса;

 в новой идеологии развития доминирующим фактором должны быть универ-
сальные цивилизационные ценности, идеи равенства, взаимопонимания, доверия;

 в формирующемся новом мироустройстве объединяющая платформа новой 
доктрины развития Центральной Евразии должна вобрать в себя ценности существу-
ющих в регионе локальных цивилизаций (со спецификой оседло-земледельческих и 
кочевых цивилизаций): исламской, православно-христианской, индо-буддийской.

6 августа 2021 г. в городе Туркменбаши в принятом Совместном заявлении 
по итогам Консультативной встречи глав государств Центральной Азии было ак-
центировано внимание на развитии межкультурного диалога в интересах народов, 
живущих в регионе. В Совместном заявлении была подчеркнута необходимость со-
хранения и поощрения многообразия культур и межнациональной толерантности, 
укрепления сотрудничества. Для придания системного и регулярного характера 
межкультурного взаимодействия главы государств договорились создать форум 
культурного диалога Центральной Азии в качестве единой платформы культур-
но-гуманитарного обмена под названием «Центральная Азия: одно прошлое и одно 
будущее». В принятом совместном документе еще раз подчеркивается важность на 
современном этапе изучения исторического наследия народов региона, которое дает 
наглядно исторический опыт общения между государствами и народами, опыт ин-
теграции, опыт политической культуры и толерантности на пространстве не только 
Центральной Азии, но и в Евразии в целом, а также может дать позитивный импульс 
для развития современного международного сотрудничества. Международно-право-
вая основа сотрудничества государств Азии должно быть направлено на превентив-
ное противодействие распространению межнациональных конфликтов и создание 
платформы для стабильного развития.
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В Центральной Азии глобальные процессы проецируются на региональном 
уровне со своей локальной спецификой. В современных условиях большая ответ-
ственность лежит за стабильность и развитие Центральной Азии на внерегиональ-
ных членах ШОС, учитывая то, что в полицентричный мир уже вносят свои кор-
рективы центры силы – Россия, Китай, Индия, представляющие собой отдельные 
взаимодействующие цивилизации, являющиеся ядром экономического потенциала 
ШОС. Три государства являются стержневыми акторами в современной геополити-
ческой динамике мира. В сложившихся международных отношениях культурные 
различия на пространстве ШОС способны стать доминирующим фактором развития, 
и в то же время интеграционные процессы будут способствовать межкультурному 
диалогу и выработке общих ценностей в ХХI в. Инструменты «мягкой» дипломатии 
не только сохраняют свою актуальность, но и должны стать все более важными во 
внешней политике государств ШОС.

В настоящее время будет возрастать значимость «концепции привлекатель-
ности культур» во внешней политике государств Центральной Азии, и культурная 
дипломатия будет играть все более важную роль на международной арене. Высту-
пая 6 июня 2023 г. в Российско-Таджикском (Славянском) университете, министр 
иностранных дел России С.В.Лавров подчеркнул: «Россия выстраивает межгосудар-
ственные связи исключительно на принципах Устава ООН, честности, равноправия, 
уважения культурно-цивилизационного многообразия современного мира, права 
народов самим решать свою судьбу»1. Данный тезис отражает позиции и Таджики-
стана, и всех государств Центральной Азии.

В настоящее время вышеуказанные модели межцивилизационного диалога 
(исламской, христианской, конфуцианской, индо-буддийской цивилизаций) отра-
жают современные принципы демократии в международных отношениях Евразии, 
где главным является принцип равенства и уважения цивилизационного разли-
чия. Межцивилизационный диалог с учетом особенностей развития демократии в 
Центральной Евразии позволяет реализовать позитивный потенциал партнерских 
отношений, культурной дипломатии, межконфессионального сотрудничества в про-
тивовес политике международной конфронтации государств и мирового сообщества 
в целом.

Иран и центральноазиатская цивилизационная система 
сегодня (В.И.Сажин)

Центральная Азия (ЦА) – это уникальный ареал Земного шара, где историче-
ски существовали, взаимодействовали, противоборствовали многие цивилизаци-
онные системы, оставившие здесь свой след. Персидские и эллинистические, вави-
лонские и китайские, индийские и монгольские, арабские и тюркские цивилизации 

1   Выступление Министра иностранных дел Российской Федерации С.В.Лаврова в Рос-
сийско-Таджикском (Славянском) университете, Душанбе, 6 июня 2023 г. URL: https://www.mid.
ru/ru/press_service/minister_speeches/1879998/.

на протяжении тысячелетий генерировали образование городов, государств, альян-
сов, которые возникали, развивались и умирали. Но они создавали феноменальный 
культурный пласт, который до сих пор оказывает огромное влияние на народы, их 
национальную психологию, религию, языковые особенности.

Важнейшим фактором, обеспечивающим развитие, процветание, многообра-
зие региона, стал Великий шелковый путь, проложенный через Центральную Азию 
почти две с половиной тысячи лет назад, соединяющий Китай и Европу. Он не только 
связал именно эти две далекие точки планеты, эти две далекие цивилизации, но и 
интегрировал в этот глобальный процесс многие и многие народы.

Европейцы и китайцы, турки и арабы, персы и монголы, евреи и индийцы не 
ограничивались просто транспортировкой и доставкой товаров из одной точки «А» 
(Китай) в точку «Б» (Европа) и обратно. Они втягивали в процесс торгового, эконо-
мического, культурного, языкового обмена огромные массы народа, проживающего 
вдоль Шелкового пути, причем, как правило, на достаточно большом расстоянии от 
этой транспортной артерии. То есть образовался такой обширный ареал – симбиоз 
центральноазиатских стран, народов, постоянно проживающих там, а также ино-
странных мигрантов и купцов. Благодаря этому Центральная Азия стала местом сосу-
ществования мировых религий: ислама, христианства, иудаизма, буддизма. Кстати, 
Центральная Азия – родина зороастризма.

В той или иной степени процесс культурной, религиозной, экономической и 
даже политической интеграции коснулся и близлежащих стран: Персии, Афганиста-
на, Турции, Индии, Китая, России. Влияние на Центральную Азию этих государств 
всегда было значительным. Причем к списку этих стран следует присовокупить и Ве-
ликобританию, которая традиционно в течение веков искала свои имперские инте-
ресы в этом регионе. Нельзя забыть и США, которые после распада СССР усилили свою 
активность в Центрально-Азиатском ареале.

А что такое Центрально-Азиатский ареал в географическом понимании?
По определению ЮНЕСКО, регион включает Монголию, Западный Китай, Пен-

джаб, Северную Индию и Северный Пакистан, Северо-Восточный Иран, Афганистан, 
районы азиатской России южнее таёжной зоны и пять бывших советских республик 
Средней Азии. Однако в современном политико-географическом понимании ЦА это 
Казахстан, Кыргызстан, Таджикистан, Туркменистан и Узбекистан. Все же в дальней-
шем мы будем придерживаться этой трактовки.

Безусловно, в настоящее время Центральная Азия находится в постоянном 
движении. И направление этого движения зависит от воздействия многих факторов, 
включающих в том числе результаты борьбы перспектив, проектов, планов, сцена-
риев, предложений, представленных странами, заинтересованными в углублении и 
расширении своих связей (и, конечно, влияния) со странами ЦА.

Действительно, привлекательность Центральной Азии для внешних акто-
ров обусловлена богатыми природными ресурсами, значительным сельскохозяй-
ственным, производственным и людским потенциалом региона. Там находятся 
крупные месторождения углеводородов (Туркменистан, Казахстан, Узбекистан), 
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меди (Казахстан, Узбекистан), урана (Казахстан, Узбекистан, Таджикистан, Кирги-
зия), редкоземельных и благородных металлов (золото и серебро в Таджикистане, 
Узбекистане и Киргизии). Но не только. ЦА имеет стратегически важное полити-
ко-географическое положение, что уже было доказано функционированием Вели-
кого шелкового пути. В современном мире роль и значение Центрально-Азиатского 
ареала нисколько не уменьшилось, а, наоборот, возросло, и в военно-политическом 
смысле также.

К странам, которые исторически (а ныне – и политико-экономически) воздей-
ствуют на Центрально-Азиатский регион, можно отнести США, Евросоюз, Китай, Тур-
цию, Россию, Иран и Саудовскую Аравию. Надо отметить, что на протяжении более 
30 лет после распада СССР степень и сила влияния этих субъектов на ЦА менялись.

Что касается Королевства Саудовской Аравии (КСА), то его активность в регио-
не объясняется общей, генеральной линией политики принца Мухаммеда бен Салма-
на, нацеленной на превращение КСА в мировую супердержаву, в глобальный центр 
ислама, финансов, туризма и т.д. Эр-Рияд не мог оставить в стороне от своих идеоло-
гических и финансовых устремлений суннитскую Центральную Азию.

Для Китая ЦА имеет огромное значение в обеспечении внутренней и внешней 
безопасности. Глобальный китайский проект «Один пояс, один путь» предполагает в 
том числе воссоздание Великого шелкового пути под эгидой КНР. Важнейшим для Пе-
кина аспектом является энергетика. По данным специалистов, Китай вложил более 
$40 млрд в ЦА. Кроме того, КНР интересует уран, строительство, металлургия, хими-
ческая и легкая промышленность, сельское хозяйство2.

Главное для Китая сейчас – не допустить роста влияния США в регионе. С Росси-
ей взаимодействие налажено в рамках ШОС, созданы общие университеты, програм-
мы обучения. ШОС реально функционирует и имеет достаточно полномочий решать 
на практике важные для региона вопросы3.

В последние годы отмечается активность США в республиках ЦА. В 2015 г. Ва-
шингтон сформировал так называемый формат «С5+1», объединяющий пять стран 
ЦА и США4. Цель – укрепление позиций Америки в регионе, вытеснение России, Ки-
тая и лоббирование альтернативных китайскому проекту «Один пояс, один путь» 
маршрутов. О серьезности намерений США в ЦА свидетельствует первый в истории 
саммит лидеров стран Центральной Азии и США в формате «С5+1», проходивший в 
сентябре 2023 г. в Нью-Йорке.

Иран – одна из крупнейших и влиятельнейших стран Ближнего и Среднего Вос-
тока – связана множеством нитей со всем регионом – нитей исторических, культур-

2   Сая Тауекелова. Китай может потеснить Россию на рынке Центральной Азии // Го-
лос народа. 10.11.2022. URL: https://golos-naroda.kz/12745-kitai-mozhet-potesnit-rossiiu-na-rynke-
tsentralnoi-azii-1668063386/.

3  Пан Дапэн. Роль ШОС во внешнеполитической стратегии Китая // Российский совет 
по международным делам. 01.10.2020. URL: https://russiancouncil.ru/analytics-and-comments/
analytics/rol-shos-vo-vneshnepoliticheskoy-strategii-kitaya/.

4  U.S. Department of State. Fact Sheet. 27.02.2023 // C5+1 Diplomatic Platform. URL: https://
www.state.gov/c51-diplomatic-platform/.

но-традиционных, торгово-экономических, политических и отчасти религиозных. 
Влияние Ирана (разной интенсивности) на ключевые региональные процессы на 
Ближнем Востоке, в ЦА и даже всего мира (ядерная программа ИРИ) неоспоримо.

В Центрально-Азиатском субрегионе влияние Ирана прослеживается особен-
но ярко. После распада СССР в декабре 1991 г. ИРИ уже через месяц-два признала все 
бывшие советские республики Центральной Азии и установила с ними дипотноше-
ния. Примечательный факт: Тегеран горячо приветствовал вступление центрально-
азиатских государств в Организацию Исламская Конференция, поскольку их член-
ство в ОИК привело к усилению роли неарабских членов ОИК, что объективно 
усиливает позиции Ирана при принятии важных решений.

Однако официальное сближение ИРИ с центральноазиатскими государствами 
не могло обеспечить религиозное влияние Исламской Республики на народы ЦА.

В Тегеране прекрасно понимали, что основополагающий принцип внешней 
политики ИРИ, заложенный в ее доктрине [21] – экспорт исламской революции по 
иранскому образцу – в условиях ЦА работать эффективно не будет. Подавляющее 
большинство населения республик ЦА, в отличие от ИРИ, традиционно исповедуют 
ислам суннитского толка. Более того, за 70 лет советской власти в этих республиках 
секуляризационные тенденции (как и по всему СССР) были довольно действенными. 
То есть у иранских специалистов в области экспорта исламской революции в ЦА нет 
базы для успешной и плодотворной работы.

Нельзя также забывать и то, что после обретения странами ЦА независимости 
этот регион стал ареной активной деятельности Турции, особенно после прихода к 
власти Реджепа Тайипа Эрдогана в 2003 г. (как премьера), 2014 г. (как президента). 
Он стал активно и целенаправленно проводить идею пантюркизма, создав в 2009 г. 
альянс тюркоязычных государств, который сегодня называется «Организация 
тюркских государств». В нее входят: Турция, Азербайджан, Казахстан, Кыргызстан, 
Туркменистан, Узбекистан и в качестве членов-наблюдателей – Венгрия и Север-
ный Кипр. Это, несомненно, мощная идеологическая, политическая, экономическая 
база для осуществления Анкарой своей экспансионистской политики в ЦА5. В слу-
чае решения вопроса о Зангезурском коридоре на Южном Кавказе влияние Турции 
на Центральную Азию значительно возрастет. Она будет иметь прямую дорогу через 
Азербайджан и Каспий в Центральную Азию. Турецкая политика на Кавказе и в ЦА 
чрезвычайно волнует Тегеран.

В то же самое время возможности ИРИ бороться за свои интересы в регионе и 
оказывать влияние значительно снижаются. Пожалуй, наиболее доступными для 
иранского воздействия являются две центральноазиатские страны – Таджикистан и 
Туркменистан.

Таджикистан – страна, из всех стран мира наиболее близкая Ирану по своему 
генезису, истории, этнокультуре, языку. В свое время президент ИРИ Махмуд Ахмади-

5   Рената Алимова. Десятый саммит Организации тюркских государств: а воз и ныне 
там // Фонд стратегической культуры. 17.11.2023. URL: https://www.fondsk.ru/news/2023/11/17/
desyatyy-sammit-organizacii-tyurkskikh-gosudarstv-voz-i-nyne-tam.html.

https://golos-naroda.kz/12745-kitai-mozhet-potesnit-rossiiu-na-rynke-tsentralnoi-azii-1668063386/
https://golos-naroda.kz/12745-kitai-mozhet-potesnit-rossiiu-na-rynke-tsentralnoi-azii-1668063386/
https://www.fondsk.ru/news/2023/11/17/desyatyy-sammit-organizacii-tyurkskikh-gosudarstv-voz-i-nyne-tam.html
https://www.fondsk.ru/news/2023/11/17/desyatyy-sammit-organizacii-tyurkskikh-gosudarstv-voz-i-nyne-tam.html
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нежад назвал Иран и Таджикистан «частями одного великого целого». А верховный 
лидер ИРИ аятолла Хаменеи называет эти две страны родными братьями.

Однако за последние 30 лет отношения Душанбе и Тегерана характеризовались 
и взлетами, и падениями. Я не буду подробно останавливаться на анализе этих от-
ношений – коллеги это знают лучше меня. Единственное, что хотелось бы отметить, 
– то, что Иран, используя ментальную близость двух народов, применяя, как сегодня 
говорят, «мягкую силу», пытался создать в Таджикистане проиранскую прослойку на 
базе идей мировой исламской революции и иранского «арийства». Но, видимо, руко-
водство Таджикистана раскусило этот маневр Тегерана и не допустило распростра-
нения чуждой Таджикистану идеологии. Импульс таджикско-иранских отношений 
был сконцентрирован на торгово-экономических аспектах. При этом не были отвер-
гнуты направления сотрудничества в области безопасности, борьбы с терроризмом и 
наркобизнесом, в военной и военно-технической сферах.

Напомню, в мае 2022 г. в Таджикистане прошла церемония открытия завода 
по производству иранских военных беспилотников Ababil-2. Вскоре в ходе первого 
за почти десятилетие визита президента Таджикистана Эмомали Рахмона в Тегеран 
Иран и Таджикистан приняли программу торгово-экономического сотрудничества 
до 2030 г. Через полтора года во время визита президента ИРИ Эбрахима Раиси в Ду-
шанбе было подписано 18 документов, затрагивающих такие сферы, как транспорт, 
наука, культура, спорт и информационные технологии.

Что касается Туркменистана, то здесь ирано-туркменское сотрудничество не в 
последнюю очередь основывается на территориальной близости двух стран и общей 
1148-километровой границе. Туркменистан является как бы воротами Ирана в Цен-
тральную Азию, а Иран – выходом практически для всех стран ЦА через Туркмени-
стан к водам Персидского залива и Индийскому океану.

Большое значение – как для Ирана, так и для стран ЦА – является железнодо-
рожная ветка «Серахс–Мешхед» (а затем далее к Персидскому заливу). Основой для 
расширения объема двусторонних торговых отношений стали четыре автодорожных 
и железнодорожных пункта пересечения границы, открытие еще одной станции по-
граничного контроля, облегчение выдачи виз бизнесменам двух стран.

В политическом плане задача Тегерана – удержание Ашхабада от слишком тес-
ного сближения с Анкарой. Иран пошел на уступки Туркменистану, согласившись 
выплатить ранее не признаваемый Тегераном долг за поставки туркменского газа, 
возобновить поставки газа из Туркменистана по трубопроводу Корпедже–Курт-Куи, 
увеличить объемы своповых поставок газа в рамках трехстороннего соглашения с 
Турк менистаном и Азербайджаном. В ноябре 2021 г. Иран, Туркменистан и Азербайд-
жан восстановили соглашение о поставках природного газа, и Иран ежегодно пере-
брасывает от 1,5 до 3,5 млрд кубометров газа из Туркменистана в Азербайджан6. Вместе 
с тем Иран отказывается от ратификации Конвенции о правовом статусе Каспийского 

6   Энергетическая политика. 10.03.2023 // Туркмения, Иран и Азербайджан наращива-
ют свопы для увеличения поставок газа в ЕС. URL: https://energypolicy.ru/turkmeniya-iran-i-
azerbajdzhan-narashhivayut-svopy-dlya-uvelicheniya-postavok-gaza-v-es/novosti/2023/21/10/.

моря до проведения разграничения дна с Туркменистаном и Азербайджаном, сохра-
няя возможность блокировать строительство Транскаспийского газопровода.

Это, так сказать, предпочтительные для Тегерана страны. Но Иран, конечно, 
активно развивает свое торгово-экономическое сотрудничество с другими государ-
ствами ЦА. Причем в первую очередь ориентируется на их экономический потенци-
ал, который наиболее значителен в регионе у Казахстана и Узбекистана. Здесь также 
превалируют углеводородные, транспортные сферы. За неимением времени ограни-
чимся констатацией того, что первое место по товарообороту Ирана в 2022 г. занимал 
Казахстан ($528 млн), Туркменистан ($475 млн), Узбекистан ($416 млн), Таджикистан 
($238 млн) и Кыргызстан ($80 млн)7.

И все же следует отметить, что при ограниченности военно-политических и 
экономических ресурсов Иран располагает, пожалуй, двумя сильными козырями 
для усиления своего влияния в Центральной Азии – удобным и кратчайшим для 
центральноазиатских стран выходом к Индийскому океану и мощным культурным 
влиянием на народы региона. Оба эти козыря пытается использовать иранская ди-
пломатия.

Необходимо подчеркнуть, что некоторое оживление политики Тегерана по от-
ношению к странам ЦА произошло после прихода к президентской власти в ИРИ в 
2021 г. Эбрахима Раиси, который руководствовался указаниями верховного лидера 
аятоллы Хаменеи, данными им приблизительно в то же время. Али Хаменеи заявил: 
«Одним из наших приоритетов сегодня во внешней политике является предпочтение 
Востока Западу, соседей – отдаленным странам и народам, а стран, которые разделяют 
наши взгляды и позиции – другим» [34]. Этому лозунгу соответствуют и помогают его 
претворить в жизнь и деятельность ИРИ в ШОС и БРИКС, куда Иран недавно вступил.

Конечно, иранский лидер, говоря о Востоке, в первую очередь имел в виду Ки-
тай, Индию и Россию. Но все же генеральная линия внешней политики ИРИ затро-
нула и ЦА. Я бы сказал, в двух аспектах. О первом мы уже говорили: реальное рас-
ширение связей со странами ЦА. Второй аспект – это борьба с влиянием США и их 
союзников, в том числе в Центрально-Азиатском регионе.

В итоге можно сделать вывод, что Тегерану удалось создать основу для даль-
нейшего развития отношений с государствами Центральной Азии. ИРИ, выстроив 
достаточно сбалансированную систему отношений с государствами ЦА, смогла за-
нять свою нишу, стать важным партнером стран ЦА.

При этом надо констатировать, что все же главное направление внешней по-
литики ИРИ – это Ближний Восток, перманентная и временами кровавая борьба с 
Израилем, конкуренция с КСА, Турцией за главенство и верховенство в Ближнево-
сточном регионе.

7  Евгений Троицкий. Политика Ирана по укреплению влияния в Центральной Азии // 
Центр евразийских исследований ТГУ. 22.08.2023. URL: https://eurasian-studies.tsu.ru/analitika/
publikatcii/evgenii-troitckii-politika-irana-po-ukrepleniiu-vliianiia-v-tcentral-noi-azii/; П. Була-
тов. Иран-ЦА: экономика в приоритете // ИнфоШОС. 12.10.2023. URL: http://www.infoshos.ru/
ru/?idn=35815.

https://energypolicy.ru/turkmeniya-iran-i-azerbajdzhan-narashhivayut-svopy-dlya-uvelicheniya-postavok-gaza-v-es/novosti/2023/21/10/
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https://eurasian-studies.tsu.ru/analitika/publikatcii/evgenii-troitckii-politika-irana-po-ukrepleniiu-vliianiia-v-tcentral-noi-azii/
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В то же время ЦА была и остается точкой сосредоточения интересов многих 
стран. Если констатировать в глубоко философском плане, то ЦА сегодня – это вре-
менами «мягкое», временами «жесткое» противостояние нескольких цивилизацион-
ных систем, одна из которых – персидская цивилизация.

Цивилизационный диалог между Россией и Центральной 
Азией: примордиалистский подход (А.М.Мамадазимов)

Для развития современного диалога важно понимать истоки цивилизаций. 
Проанализируем ряд важных моментов.

Дихотомия «Синташта  –  Саразм»: ареал формирования ранней этнической 
группы восточных иранцев (предков таджиков). Открытие Аркаима и синташтин-
ской группы археологических памятников в 1960-е гг. явилось крупным событием не 
только советской, но и мировой археологии. В 1960-е гг. одна из крупнейших в СССР 
археологических экспедиций под управлением археолога В.Ф.Генинга, соавтора из-
вестного труда по археологии «Синташта: Археологические памятники арийских 
племен Урало-Казахстанских степей», работала на Южном Урале, в Челябинской 
области. Поводом для проведения работ стало строительство плотины на степной 
реке Синташта. Знаменитой реку Синташта сделал лишь один комплекс памятни-
ков, объединяющий укрепленное поселение и могильник бронзового века. Особая 
известность некрополя связана с обнаружением частей деревянных колесниц, пре-
тендующих на звание древнейших в археологии Северной Евразии, и псалиев (де-
талей конской упряжи). Важным археологическим открытием стало то, что заураль-
ские степи неожиданно оказались тесно связаны с очень далекими территориями, 
поскольку во многом сходные повозки и детали конской упряжи известны от Балкан 
и Передней Азии до Алтая, включая Центральную Азию.

Большинство исследователей относит синташтинское население к индо-
иранской ветви индоевропейской семьи языков. Как показали дальнейшие меж-
дисциплинарные исследования, при использовании сравнительно-исторического 
языкознания (глоттохронологии) славянские языки, которые происходят из другой 
ветви протоиндоевропейского языка, не имеют прямого отношения к синташтинско-
му населению. Также представителями различных научных направлений при изуче-
нии синташтинской проблемы нередко задействуются тексты индийской «Ригведы» 
и иранской «Авесты».

В соответствии с новейшими исследованиями в области радиоуглеродного да-
тирования время существования синташтинских древностей определяется между 
XXI и XVIII вв. до н.э. Большинство исследователей сходится во мнении, что перво-
начальным импульсом для формирования памятников синташтинского типа стала 
миграция индоиранских скотоводческих племен из степи и лесостепи Восточной Ев-
ропы в Южное Зауралье.

«Синташтинцы» имели развитое металлургическое производство, высокий 
уровень мастерства в обработке дерева, кости и технологии сложной обработки 

камня для производства ряда изделий. «Синташтинцы» знали ткачество и выдел-
ку кожи. Среди ярчайших особенностей культуры – высокий уровень военного дела, 
проявившийся в архитектуре поселений и погребальном инвентаре. Последний ча-
сто включает предметы вооружения, изредка колесницы и конскую упряжь.

Сформировавшись на рубеже III–II тыс. до н.э., она доказала свою жизнеспособ-
ность и без больших трансформаций просуществовала вплоть до появления кочевни-
чества в раннем железном веке (скифо-сакский мир). Многие исследователи считают 
исторические народы раннего железного века – скифов и сарматов – прямыми потом-
ками ираноязычных синташтинцев.

Некоторые ученые выдвигают гипотезу, что синташтинское население явля-
лось ариями, вторгшимися в Гиндукуш и создавшими ведическую цивилизацию 
Индии, однако предполагаемая миграция потомков Синташты – андроновской куль-
турно-исторической общности – надежно прослеживается археологами только до 
Средней Азии.

В 1976 г. местный житель местечка вблизи г. Пенджикента Таджикистана при-
нес в краеведческий музей несколько находок. Впоследствии по результатам двух 
шурфов на поселении таджикским археологом Абдуллой Исаковым было обнаружено 
поселение Саразм – памятник древнеземледельческой культуры региона. В мае 1977 г. 
на Всесоюзной конференции археологов в Пенджикенте Абдулла Исаков сделал пер-
вое сообщение. Участники конференции, знатоки первобытной культуры В.М.Мас-
сон, Н.Н.Негматов, А.А.Аскеров, Е.Е.Кузьмина, Ю.А.Заднепровский высоко оценили 
находки Саразма, и это открытие было признано сенсацией не только Таджикистана, 
но и всей советской археологии.

Слово «Саразм», по мнению крупнейшего знатока согдийского языка В.А.Лив-
шица, означает «сари замин», т.е. «начало земли». Это памятник эпохи бронзы – са-
мый крупный в Центральной Азии, который возник в ХХХV в. до н.э. и просущество-
вал примерно до XIX в. до н.э., после чего был покинут жителями.

Другими словами, один из древнейших народов не только Центральной Азии, 
но и всего мира, таджики имели два ареала первичного сложения:

 Синташта в южнорусских степях;
 Саразм – в «сердце» региона ЦА, каковым является долина Зеравшан.

«Отец истории» Геродот также подробно описывает ареал распространения 
древнейших арийских племен, известный как скифо-сакский мир, разбросанный от 
берегов Дуная на западе до гор Алтая на востоке.

2) Алтай – ареал сложения древнетюркского мира и «согдийско-тюркского 
симбиоза». К середине VI в. китайские правители из царства Тоба Вэй внимательно 
следили за кардинальными трансформациями за пределами Великой Китайской сте-
ны, где стал формироваться мощный Тюркский каганат. Согласно древнетюркской 
легенде, подробно записанной китайскими дворцовыми хрониками, дети волчицы 
создают в южных склонах Алтая новое племя Ашина, которое, усиливаясь и набрав 
в себя представителей других разношерстных племен, создает мощный племен-
ной союз. Здесь на первый план выходит согдийцы, которые уже в течение одного 

https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D0%B0%D1%80%D0%B0%D0%B7%D0%BC
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D0%B0%D1%80%D0%B0%D0%B7%D0%BC
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A2%D0%B0%D0%B4%D0%B6%D0%B8%D0%BA%D0%B8%D1%81%D1%82%D0%B0%D0%BD
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тысячелетия осваивали обширные оазисы Таримского бассейна (совр. СУАР КНР). 
Они дали им имена «Ашина» и «тюркют», а также не изученный полностью совре-
менной наукой «согдийско-тюркский симбиоз», трансформировавшийся позднее в 
«таджикско-тюркский синтез». Одним из многочисленных историко-культурных 
свидетельств пребывания согдийцев в Таримском бассейне является уникальное ир-
ригационное сооружение – кяризы (тадж. «кух», «рез») – подземные каналы, функци-
онирующие по сей день. Ни в одной другой провинции Китая нет подобных иррига-
ционных сооружений.

Высшей точкой этого «согдийско-тюркского синтеза» является шелковая ди-
пломатия дальнего действия, когда Тюркский каганат, распространившийся от 
Крымского до Корейского полуострова, отправил дипломатическую миссию в столи-
цу Византийской империи Константинополь во главе с согдийским торговцем Ма-
ниахом. Итенарий, т.е. маршрут этой дипломатической миссии, пролегал от Алтая 
через казахские и южнороссийские степи к Кавказу и через него – в порты Черного 
моря и морским путем к столице мощной империи.

3) Формирование «таджико-тюрко-славянского» межцивилизационного тре-
угольника. Впоследствии многочисленные тюркские племена волнами вторглись 
не только в земледельческие оазисы Вароруда (среднеазиатское междуречье), но и 
двигались на запад. Половцы, кипчаки, татары, башкиры и многие другие приняли 
участие в сложении государственных образований на территории современной мно-
гонациональной России.

Мусульманство пришло в Россию, где основную роль в его закреплении играл 
один из потомков Чингизхана – хан Золотой Орды Берке (1209–1266 гг.), обучавший 
Корану и принявший ислам у худжандского духовенства.

Несомненно, в течение многих столетий связь между русскими городами и го-
родами Центральной Азии поддерживалась благодаря функционированию Великого 
шелкового пути.

Создание мощной сухопутной Российской империи, выходившей на востоке 
к берегам Тихого океана, не могло не принести к интенсификации разносторонних 
взаимопроникновений и взаимодействий между россиянами и народами Централь-
ной Азии. Апогеем этих отношений является завоевание региона Российской импе-
рией. Совместная жизнь в составе Российской империи (и позднее – Советского Сою-
за), где положительные моменты чередовались с негативными аспектами, до сих пор 
является поводом для жарких дискуссий между сторонниками и оппонентами этой 
тематики.

Как было рассмотрено выше, цивилизационный диалог между Россией и Цен-
тральной Азией имеет более трех тысячелетий истории и относительно мирного 
сосуществования. Первоначальное миграционное движение древних ариев из юж-
нороссийских степей в оазисные регионы Центральной Азии и далее до индийского 
субконтинента в древнейшие времена позже заменило Великое переселение наро-
дов из глубинных азиатских просторов через Центральную Азию в Россию и далее 

на Запад в раннем Средневековье. В Новое время все эти территории вошли в состав 
обширных государственных образований, кульминацией чего стал Советский Союз. 
Все эти трансформации на протяжении трех тысячелетий оставили, несомненно, не-
изгладимый отпечаток во взаимоотношениях в межцивилизационном треугольнике 
«восточноиранский – тюркский – славянский мир».

Российские этнографические исследования таджиков  
в XX – начале XXI в. (А.Е.Загребин)

Следует отметить, что в суждениях о межцивилизационном диалоге важно 
опираться на объективные, фундаментальные научные исследования. В этой связи 
актуализируется вопрос этнографических исследований. Есть данные, полученные 
в полевых проектах совместно с таджикскими коллегами. На эти данные целесо-
образно опираться в суждениях и выводах. Например, в 2023 г. сотрудники Центра 
антропоэкологии Института этнологии и антропологии РАН (ИЭА РАН) проводили 
полевые исследования в нескольких районах Таджикистана. Кроме сотрудников 
ИЭА РАН в экспедиции участвовали коллеги из Института истории, археологии и 
этнографии Национальной академии наук Таджикистана, Худжандского государ-
ственного университета, Башкирского государственного аграрного университета 
и Московского государственного лингвистического университета. В том же году по 
проекту Российского научного фонда (РНФ) «Реликты астрономических традиций в 
культуре древних земледельцев Средней Азии по этнографическим данным» состо-
ялась экспедиция ИЭА РАН в Аштский и Исфаринский районы Согдийской области 
Таджикистана8.

Отмечу, что культурно-цивилизационные особенности таджикского народа 
были в поле зрения еще дореволюционных исследователей. Русские дореволюцион-
ные исследователи собрали ценный материал по этнической истории, хозяйствен-
ной деятельности, материальной и духовной культуре таджиков в конце ХIХ – начале 
ХХ в. Однако глубокое научное изучение этнической культуры таджиков началось 
после установления в регионе советской власти. Важными целями были не только 
изучение культуры и быта, но и подготовка профессиональных этнографов из числа 
представителей народов Центральной Азии, в том числе и таджиков.

Этнографическое изучение территории Таджикистана в 1920-х гг. развивалось 
при поддержке органов власти, когда был сформирован ряд экспедиций, в состав 
которых были приглашены ученые из научных и образовательных учреждений Мо-
сквы, Петрограда и Ташкента. Так, в 1921 г. в Ташкенте при Совете Народных Комисса-
ров Туркестанской АССР была создана «Научная комиссия по обследованию коренно-
го населения Туркестана». В середине 1920-х гг. начинает работать «Среднеазиатская 
этнологическая экспедиция АН СССР» под руководством академика В.В.Бартольда.

8  Экспедиционный выезд в Таджикистан. URL: https://iea-ras.ru/?p=6378 ; https://iea-ras.
ru/?p=11284.

https://iea-ras.ru/?p=6378
https://iea-ras.ru/?p=11284
https://iea-ras.ru/?p=11284
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В 1932 г. в Таджикистане была основана Научная база АН СССР под руковод-
ством академика С.Ф.Ольденбурга и организована Таджикская комплексная экспеди-
ция. В ее задачи входило изучение народного быта и труда, роли таджикской женщи-
ны в жизни общества, вопросов социалистического переустройства традиционного 
уклада.

В ноябре 1940 г. с преобразованием Таджикской базы в Таджикский филиал АН 
СССР научная жизнь Таджикистана выходит на новый уровень. В тот период начал 
работу Институт истории, языка, литературы и фольклора Таджикского филиала 
АН СССР, одной из задач которого было осуществление этнографических исследова-
ний. В 1943 г., несмотря на трудности военного времени, институт организовал экс-
педицию для изучения населения верховьев р. Пяндж.

После окончания войны этнографическая работа в Таджикистане приобрела 
больший размах. В 1945 г. был издан сборник «Материалы по истории таджиков и 
Таджикистана». В 1948 г. этнографами была начата работа по сплошному этнографи-
ческому обследованию территории республики. Ставилась задача провести за воз-
можно более короткий срок всестороннее этнографическое обследование по единой 
программе, что позволило бы проанализировать накопленный материал и выявить 
новые аспекты, которые смогли бы показать истоки культуры таджиков и ее связь с 
современностью.

В 1951 г. Институт истории, языка, литературы и фольклора был переименован 
в Институт истории, археологии и этнографии АН ТаджССР, в структуре которого был 
создан сектор этнографии, ставший центром этнографической науки и подготовки 
специалистов. Этнографическое изучение населения Таджикистана в 1950–1960-е 
гг. достигло серьезных успехов благодаря энтузиазму и кропотливой работе ученых, 
приехавших в республику из разных научных центров СССР.

Развитие этнографической науки в Таджикистане в 1970-е гг. вышло на каче-
ственно новый уровень. Вышли в свет новые работы молодых таджикских ученых, 
точнее и полнее фиксируются жизнь, быт, обычаи, обряды и верования народа. Были 
поставлены новые актуальные вопросы, среди которых ключевое место заняли про-
блемы этногенеза таджикского народа. Вехой стала изданная в 1972 г. фундаменталь-
ная монография Б.Г.Гафурова под редакцией академика Б.А.Литвинского «Таджики: 
древнейшая, древняя и средневековая история», в котором обобщаются данные исто-
рии, археологии, этнографии, лингвистики и географии. В работе дается широкая па-
норама этнических процессов в регионе. Показаны этнические группы, вошедшие в 
состав таджикского народа, исторические пути их развития.

В 1980-х гг. этнографическая наука в Таджикистане развивалась по нескольким 
направлениям. Одним из них является изучение этнического состава Среднеазиат-
ского региона, где в течение столетий шли интенсивные этнические процессы, фор-
мирующие единое историко-культурное сообщество.

Этнографическое изучение таджиков Таджикистана и за его пределами ста-
ло определяющим направлением в исследованиях сотрудников отдела этнографии 

ИИАЭ АН Таджикистана, а также в научных подразделениях ряда вузов республики, 
ученых Москвы и Санкт-Петербурга.

Событием в научной жизни Таджикистана стало открытие Музея этнографии 
АН Таджикистана в 1980 г. в г. Душанбе. В 1981 г. сектор (ныне – отдел) этнографии Ин-
ститута истории, археологии и этнографии АН ТаджССР подготовил сборник статей 
памяти советского этнографа Н.Н.Ершова «История и этнография народов Средней 
Азии». В 1985 г. совместно с московскими и ленинградскими специалистами был под-
готовлен сборник «Этнография Таджикистана». В 1989 г. вышел сборник «Этнография 
в Таджикистане».

Можно констатировать, что в советскую эпоху имели место значительные до-
стижения в области этнографического изучения Таджикистана. Публикации, вы-
шедшие за эти годы, показывают, что таджикские этнографы и ученые из Москвы и 
Ленинграда проделали большую работу по изучению традиций и новации в культуре 
таджикского народа.

В 1990-х гг. в связи с распадом СССР и другими деструктивными процессами 
развитие этнографических исследований в Таджикистане несколько замедлилось. 
Но, несмотря на объективные трудности, этнографы продолжали работать. В том чис-
ле над анализом архивных материалов и подготовкой научных трудов. Так, вышла 
книга «Гражданские движения в Таджикистане» [8].

В 2000-е гг. происходит заметное оживление исследовательской и публика-
ционной активности. Так, усилиями коллектива авторов при содействии ЮНЕСКО 
был издан «Атлас художественных ремесел и промыслов». В сотрудничестве уче-
ных были созданы альбомы «Народное искусство Памира» и «Народное искусство 
Таджикистана». Но, пожалуй, самым весомым вкладом в историю этнографии стал 
фундаментальный том «Таджики» [25], изданный в академической серии «Народы и 
культуры» и являющийся плодом коллективного творчества этнографов Республики 
Таджикистан и сотрудников Института этнологии и антропологии РАН.

Выводы

Регион Центральной Азии был и остается местом взаимодействия и одновре-
менно конкуренции разных цивилизаций. В настоящее время целесообразно рассма-
тривать диалог цивилизаций с позиции соразвития локальных цивилизаций, кото-
рые со временем могут привести к формированию новой цивилизации.

Одним из значимых рисков цивилизационного диалога может стать конфрон-
тационная парадигма «исламская цивилизация – христианская цивилизация». В ос-
нову современного диалога должны лечь универсальные цивилизационные ценно-
сти, идеи равенства, взаимоуважения, взаимопонимания, доверия.

Научное осмысление цивилизационной идентичности должно основываться 
на объективных научных данных, полученных, в частности, в ходе международных 
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полевых исследований археологов и этнографов, архивных исследований, проводи-
мых, в частности, институтами Российской академии наук (РАН) и Национальной 
академией наук Таджикистана (НАНТ). В настоящее время встречаются случаи мифо-
логизации и субъективизации умозаключений ряда ученых, оказывающих влияние 
на дальнейшие научные разработки, государственную политику памяти и идеоло-
гию. Научному сообществу следует сообща противостоять этому, что возможно путем 
высказывания публичных позиций авторитетных ученых в ходе совместных науч-
ных дискуссий, круглых столов, конференций, путем публикации совместных иссле-
дований и рецензий на них.
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